
1. Introducere
Anul acesta se împlinesc 50 de ani de la protestele 
studenþeºti din 1968, proteste care au marcat ºi începutul
miºcãrii participative în arhitecturã ºi urbanism. În Europa
de Vest, acestea s-au dezvoltat  în comparaþie cu
adoptarea unei soluþii cooperative constructive. Florea
(2015) a investigat aceastã culturã a protestului societãþii
civile. În unele cazuri, aceasta nu s-a soldat cu succes, cum
ar fi protestul pentru ridicarea clãdirii Cathedral Plaza
lângã Catedrala Sfântul Iosif din Bucureºti, dar cazul relatat
în acest articol a fost unul de succes, distrugerea peisajului
parcului prin înlocuirea Mausoleului fiind evitatã prin
protestele societãþii civile. Un exemplu de protest al 
societãþii civile, mediatizat de CeRe, a fost salvarea 
cinematografului Favorit, un exemplu de arhitecturã 
socialistã (Fig. 1).
Dezvoltarea post-comunistã este subiect al multor studii
la nivel mondial, în Europa occidentalã ºi în SUA, atât
privind dictaturile est-europene cât ºi cele din America

Latinã. În acest context, tema Parcului Carol, ale cãrui
simboluri construite au reflectat diferitele regimuri
politice prin care a trecut pe mai mult de 100 de ani, au
atras cercetãtori români (Panþu, 2015) ºi strãini (Light et
Young, 2010). Dacã la Budapesta parcursul a patru decade
(Boºtenaru, 2007), de la protest pânã la cooperare în
elaborarea soluþiei constructive, þãri cu un trecut 
comunist precum România au fost rupte de aceastã 
dezvoltare ºi au început sã recupereze abrupt dupã
cãderea cortinei de fier. Totuºi în România protestul este
mai rãspândit, statuile amintind de perioada comunistã au
fost reamplasate concentrat într-un parc din afara
oraºului, ºi statuile din Bucureºti au fost tema unui studiu
(Mihãilã, 2013).
În ultimii ani s-au realizat numeroase studii despre Parcul
Carol, cum ar fi studiul istoric (Drãgan, 2006) în 
conjuncþie cu PUZul (Enache, 2010), dar ºi studiul de 
mobilitate (Negulescu, 2013), care au fost prezentate în
cadrul simpozionului din care face parte ºi aceastã lucrare.

2. Parcul Carol ºi hazardurile
2.1 Gociman (2000) clasificã hazardurile în felul urmãtor:
- naturale (geologice – ex. cutremurul, hidrologice,

meteorologice),
- antropice (incendiul, poluarea etc.),
- complexe (coroborarea factorilor naturali ºi antropici).

2.2.Hazardul complex agresarea peisajului
Din hazardul complex agresarea peisajului fac parte 
intervenþii precum: construcþia de noduri de autostrãzi cu
puncte moarte de peisaj, carierele de piatrã, construcþia
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Fig. 1– Sesiune Photovoice la cinema Favorit, Drumul Taberei, 
Bucureºti, 17 iunie 2011



speculativã de vile în zone protejate natural la munte sau
pe malul unor lacuri, în extinderea periferiei, eroziunea
prin aºa numite Hohlwege (fenomen natural datorat 
intemperiilor, agravat de factorii umani), demolãrile vechi
ºi noi, construcþia de clãdiri cu un CUT ridicat, agresive,
lângã monumente de arhitecturã la scarã micã.
Cauze de distrugere a peisajului:
- impactul unui hazard (natural sau antropic);
- urbanismul „sãlbatic”;
- progrese tehnologice care permit realizarea de 
construcþii pe terenuri de neconstruit (mai ales pensiuni,
teleferice); 
- standardizarea ºi uniformizarea mijloacelor de punere
în operã a construcþiilor;
- modificarea geomorfologiei locale (ex. baraje); 
- determinarea economicã.
Intervenþia omului provoacã conflict prin:
- autostrãzi, despãduriri;
- modificãri geomorfologice: cariere, baraje; 
- construcþii; 
- eroziune;
-distrugerea sitului prin demolarea construcþiilor.
Determinare culturalã:
- omul primitiv ºi natura; 
- omul industrial ºi natura; 
- omul modern ºi natura.

2.3. Spiritul locului ca reacþie la agresiunea peisajului
Reacþiile publicului includ obiºnuinþa ºi mimetismul. 
Sitologia ca ºtiinþã studiazã constituentele sitului ºi 
percepþia. În acest context, este interesant de studiat 
regionalismul critic (Frampton, 1983), de ex. al lui Jorn

Utzon. Acesta include utilizarea materialelor de 
construcþie tradiþionale în detrimentul promovãrii 
arhitecturii moderniste. Materiale tradiþionale în 
arhitectura modernã pot fi piatra ca în Estonia (limestone
functionalism, dar ºi Art Nouveau) ºi în arhitectura 
Henriettei Delavrancea Gibory de la Balcic. Raþionalismul
italian a promovat ºi el piatra, cum vom vedea ºi în 
influenþa de la studiul de caz adoptat în aceastã 
contribuþie.

Verdele vertical în oraº în arhitectura contemporanã este
o reacþie contra agresãrii peisajului ºi încãlzirii globale ca
o consecinþã. Tocmai din acest motiv trebuie protejate
parcurile, element de verde în oraº, precum în cazul de
faþã, de construirea excesivã. Mai  sunt  de  luat în calcul  
expunerile electromagnetice ca tip de agresare ºi analizele
Feng Shui (doctorat UAUIM ºi Hartman) .

În filozofie, Heidegger (Malpas, 2012) ºi fenomenologia
contureazã studiul sitului, iar Norberg-Schulz (1979) este
un punct de reper privind spiritul locului. Congresul 
ICOMOS 2008 de la Quebec a fost dedicat acestei teme:
„Unde se ascunde spiritul locului?” (ICOMOS; 2008). 
Un alt teoretician al spiritului locului a fost Paul Virilio, 
urbanist. ªi acesta ºi-a îndreptat atenþia spre dezastre 
(Virilio et Alexijewitsch, 2003, Boºtenaru, 2010).
Un adept al fenomenologiei a fost ºi Christopher 
Alexander (1977), elaborând în limbajul propus o 
abordare participativã de pionierat (Boºtenaru, 2007),
abordarea participativã fiind cea care a salvat mausoleul
din Parcul Carol de agresiunea peisajului.
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2.4.Hazardul complex agresarea peisajului în Parcul Carol
Parcul Carol se confruntã cu hazardul complex 
agresarea peisajului, un hazard care conþine atât 
elementele naturale efect al poluãrii, secetei ºi 
temperaturilor ridicate pe timp de varã care au 
condus la distrugerea unor specii de plante (fig. 2), cât ºi
elementele antropice de distrugere a spiritului locului
rãmas dupã expoziþia de la 1906, deteriorarea 
mobilierului, a elementelor construite inclusiv a aleilor (fig.
3) ºi elementelor statuare sau a malului de lac (fig. 4).
Unul din elementele marcante ale parcului supuse 
agresiunii peisajului a fost Mausoleul (fig. 5), arhitecþi
Horia Maicu ºi Nicolae Cucu (1959-1963). Horia Maicu,
nãscut Harry Goldsein, a fost un arhitect marcant atât al
perioadei   interbelice,   cât   ºi  postbelice,  cu  studii   la
Universitatea Sapienza din Roma. Recent a fost 
recuperatã arhiva arhitectului. Nicolae Cucu a fost un
arhitect format ºi la Roma, la Accademia di Romania.
Mausoleul este una din operele postbelice ale acestuia. În
procesului de amplasare a Catedralei Mântuirii Neamului
s-a pus în discuþie în 2004 amplasamentul din locul acestui
monument, element marcant al parcului. Comunitatea
arhitecþilor, inclusiv din UAUIM a protestat.
Agresiunea peisajului în acest caz este un exemplu clar al
presiunii imobiliare asupra spaþiilor verzi, monumentul
fiind un element sculptural al parcului, diferit de elementul
clãdire propus în locul acestuia.

3.Parcul Carol ºi patrimoniul
3.1.Mausoleul din parcul Carol. Evoluþia locului
Contribuþia va prezenta evoluþia locului monumentului de
la expoziþia din 1906 pânã la Mausoleu (Mausoleul se aflã
pe locul unde se afla Palatul Artelor, arhitecþi Victor 
ªtefãnescu, arhitectul ºef al expoziþiei, ºi ªtefan Burcuº,
demolat dupã incendiul din 1938 ºi cutremurul din 1940
pentru a face loc unui complex memorial), precum ºi
evoluþia arhitecþilor, elementele de monumentalitate ºi de 

regionalism critic învãþate în Italia care au condus la
aceastã intervenþie de tipul expoziþiilor italiene din 
perioada interbelicã când s-a aflat acolo de tipul Mostra d
Oltremare la Napoli sau EUR 42 la Roma (fig. 8, ºi pentru
aceasta s-a încercat o reconstrucþie digitalã). Monumentul
poate fi pus în relaþie ºi cu ansamblul lui Constantin
Brâncuºi de la Târgu Jiu ºi cu  alte monumente aniversare
ale rãzboiului în anul centenar încheierii acestuia. Deja din
1923 în faþa Palatului Artelor s-a aflat Mormântul
Ostaºului Necunoscut, operã a sculptorului Emil Wilhelm
Becker, strãmutat între 1958 ºi 2006 (centenarul 
parcului) la Mãrãºeºti. Mausoleul actual comemoreazã
victimele celor douã rãzboaie mondiale ºi ale rãzboiului
de independenþã.
Trebuie consemnate ºi hazardurile care au dus la 
dispariþia Palatului Artelor, incendiul ºi cutremurul. Se va
face referire la reconstrucþia virtualã a Palatului Artelor
(Parcul Carol I – 110 ani: reconstituire istoricã ºi digitalã,
Asociaþia Istoria Artei) ºi la ce înseamnã ºi cãror reguli 
trebuie sã li se supunã o reconstrucþie virtualã (Carte de
la Londra etc.) în context.

3.2.Agresarea Mausoleului
În anul 2004 s-a propus de cãtre guvern amplasarea 
Catedralei Mântuirii Neamului în Parcul Carol. Ritivoi
(2012) ºi Stan et Turcescu (2006) au analizat simbolismul
ºi controversa în aceastã amplasare. Societatea civilã, 
animatã de valorile care ar putea fi distruse în monumen-
tul istoric al parcului, a protestat prin asociaþii de profil
(Rãducan et Panþu, 2006), protestul fiind încununat de
succes.

4. Discuþie ºi concluzii
Este remarcabil cã atât protestul eºuat al Cathedral Plaza,
cât ºi cel de protecþie a Mausoleului din Parcul Carol au
avut un substrat în reînvierea sentimentelor religioase
dupã cãderea cortinei de fier. Conflictul dintre simbolurile
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Fig. 2 (sus) – degradãri ale elementului natural în Parcul Carol
Fig. 3 – alei degradate în Parcul Carol
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Fig. 5 – Mausoleul din Parcul Carol Fig. 4 – construcþii pe marginea lacului în Parcul Carol

religiei ºi conflictele istorice trebuie evitat.
Patrimoniul artistic ºi arhitectural din Parcul Carol 
continuã însã sã fie agresat ºi din alte considerente, 
a se vedea spre exemplu studiul Rãducan (2011), agresiuni
semnalate pe un alt fundal ºi în acest articol.
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